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1 Einleitung

1.1 Problemstellung

Der Innerdorfbach in Grosswangen entwissert ein ca. 7 km?* grosses lindliches Einzugsgebiet
(EZG, Abb. 1.1). Das Gebiet besteht aus hiigeligen Hochfldchen (700 m {i.M.), méssig steilen
Héngen und einer geneigten Muldenlage (530 m ii.M.), wo sich Ober- und Innerdorf befinden.
Der Untergrund ist aus Molasse aufgebaut, die nur in steileren Hingen zu Tage tritt, die iibri-
gen Bereiche sind von Morine iiberdeckt. Entlang des Innerdorfbachs befinden sich viele Ge-
biaude. Wenn der Bach austritt, konnen deshalb vielerorts Schiden entstehen. Am 29.7.2010
wurde Grosswangen von gewittrigen Regengiissen getroffen und die Béche traten teilweise
iber die Ufer.

Fiir Grosswangen wurde eine Gefahrenkarte erstellt (Kost + Partner AG, 2009). Grossere Be-
reiche entlang des Innerdorfbachs zeigen eine geringe bis mittlere Gefahrdung. Daher wurden
verschiedene Massnahmen vorgeschlagen (z.B. ein Hochwasserriickhaltebecken (HWRB)
beim BP 1, Abb. 1.1), um diese Gefdhrdung zu mindern.

Die hydrologischen Grundlagen fiir die Gefahrenkarte wurden durch Holinger AG (2011)
iberpriift, indem ein Niederschlag-Abflussmodell aufgesetzt und Abflussspitzen und -volu-
men berechnet wurden. Die HQx-Werte der Gefahrenkarte und der Untersuchung Holinger
AG (2011) variieren stark. Um verlasslichere hydrologische Grundlagen fiir Hochwasser-
schutzmassnahmen zu erlangen, sind vertiefte Untersuchungen notwendig, welche das EZG-
Verhalten bei Starkregen bei vergangenen Hochwassern erfassen. In diesem Zusammenhang
stellen sich verschiedene Fragen:

* Wie ordnet sich das Hochwasser 29.7.2010 in die Hochwassergeschichte des Inner-
dorfbachs ein?

* Wie reagieren die unterschiedlich aufgebauten Teileinzugsgebietsflichen auf Starkre-
gen?

*  Welche Abflussspitzen und Abflussvolumen sind zu erwarten und welche Riickhalte-
volumen miissten bereitgestellt werden?

1.2 Vorgehen

Der vorliegende Bericht stellt die Resultate der durchgefiihrten Untersuchungen dar. Im Kapi-
tel 2 sind die verwendeten Daten und Unterlagen zusammengestellt. Kapitel 3 zeigt die aus
den Erkundungen der historischen Hochwasser gewonnenen Erkenntnisse. In Kapitel 4 wird
das EZG nach seiner Abflussbereitschaft beurteilt. Darauf aufbauend erfolgten die Berech-
nungen mit einem Niederschlag-Abfluss-Modell (Kap. 5). Im Kapitel 6 werden die Hochwas-
serabfliisse bestimmter Jahrlichkeit hergeleitet, indem sdmtliche Resultate in einem Frequenz-
diagramm zusammengefiigt werden. Zudem werden die notwendigen Beckenvolumen darge-
stellt.
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1 Einleitung

1.3 Gebietskennwerte

Diese Kennwerte beziehen sich auf die in Abbildung 1.1 aufgefiihrten Teileinzugsgebiete.

Tab. 1.1: Gebietskennwerte

Hochster Punkt im Einzugsgebiet (EZG) (Oberhdhe, nérdlich Sigerswil) 747 m 0. M.
Tiefster Punkt im EZG (Mdndung in die Rot) 529 m 0. M.
EZG oberhalb BP 1: Innerdorfbach, potenzieller Standort HWRB (Hofmatt) 2.41 km?
EZG oberhalb BP 2: Acherligbach in Oberdorf 3.07 km?
EZG oberhalb BP 3: Seitenbach in Oberdorf 1.01 km?
EZG oberhalb BP 4: Innerdorfbach in Oberdorf 4.08 km?
EZG oberhalb BP 5: Innerdorfbach oberhalb Breiten 4.55 km?
EZG oberhalb BP 6: Riedbach oberhalb Breiten 1.58 km?
EZG oberhalb BP 7: Innerdorfbach unterhalb Breiten 6.13 km?
EZG oberhalb BP 8: Innerdorfbach in Innerdorf, Mihlestrasse 7.14 km?
EZG oberhalb BP 9: Innerdorfbach Miindung in die Rot 7.63 km?

1.4 Gewdhrsleute

Folgende Personen haben uns bei unseren Untersuchungen mit Informationen zu Hochwasser

am Innerdorfbach unterstiitzt:

* Bittig Walter (langjdhriger Anwohner)

* Bossard Kilian, Feuerwehr-Kdt. Stellvertreter

* Brusa Rita und Richard (Anwohner)

* Burri Anton (Anwohner seit 30 Jahren)

* Doppmann Josef (Gemeinderat Grosswangen)

* Holzmann Guido (langjdhriger Anwohner)

*  Huber Albert (langjdhriger Anwohner)

* Langenstein Reto (Bauverwaltung Gemeinde Grosswangen)
* Schaller Roland (Gemeindeangestellter Grosswangen)

*  Wiiest Beat (Feuerwehr Kdt.)
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2 Verwendete Daten und Unterlagen

Gerber MLE. (1994): Geologischer Atlas der Schweiz, Blatt 1129 Sursee. Hrsg. Landeshydrologie
und -geologie.

Holinger AG (2011): HWS Grosswangen, Innerdorfbach, Zwischenbericht Hydrologie. Im Auftrag
von Verkehr und Infrastruktur (vif), Kt. LU.

Jackli H., Kempf Th. (1972): Hydrogeologische Karte des Schweiz 1 : 100'000. Blatt Bozberg -
Beromiinster. Hrsg. Schweiz. Geotechnische Kommission.

Kost + Partner AG (2009): Gefahrenkarte Gemeinde Grosswangen. Im Auftrag des Fachbereichs
Naturgefahren; Bau-, Umwelt- und Wirtschaftsdepartement des Kt. LU.

Lanz-Stauffer, H. und C. Rommel (1936): Elementarschidden und Versicherung. Studie des Riick-
versicherungsverbandes kantonal-schweizerischer Feuerversicherungsanstalten zur Forderung der
Elementarschadenversicherung, Band 2. Selbstverlag des Riickversicherungsverbandes. Bern.

MeteoSchweiz: Niederschlagsdaten verschiedener Starkregenereignisse. Witterungsberichte und
Annalen, diverse Jahre.

Naef F., Scherrer S., Zurbriigg C. (1999): Grosse Hochwasser — unterschiedliche Reaktion von
Einzugsgebieten auf Starkregen. Hydrologischer Atlas der Schweiz, Blatt 5.7.

Orientierungslaufvereinigung Luzern (2005): Orientierungslaufkarte Dreizwingenwald, Massstab
1: 10'000.

Rothlisberger G. (1991): Chronik der Unwetterschiden in der Schweiz. Berichte WSL, Bericht-
nummer 330.

Rothlisberger G., Geiger H., Zeller J. (1992): Starkniederschldge im Schweizer Mittelland und
Jura, Bd. 9. Hrsg. von der Eidg. Forschungsanstalt fiir Wald, Schnee und Landschaft, WSL.

Scherrer AG (2004): Bestimmungsschliissel zur Identifikation von hochwasserrelevanten Flichen.
Im Auftrag des Landesamtes fiir Wasserwirtschaft Rheinland-Pfalz.

Scherrer AG (2010): Abschitzung der massgebenden Hochwasserabfliisse am Hofbach und ent-
lang der Suhre zwischen Oberkirch und Reitnau. Auftraggeber: Verkehr und Infrastruktur (vif)
Kanton Luzern. Bericht 10/132.

Scherrer S. (1997): Abflussbildung bei Starkniederschldgen — Identifikation von Abflussprozessen
mittels kiinstlicher Niederschldge. In: Mitteilung der Versuchsanstalt fiir Wasserbau, Hydrologie
und Glaziologie der ETH Ziirich, Nr. 147.

U.S. Army Corps of Engineers (2008): Hydrologic Engineering Center, River Analysis System
(HEC-RAYS), Version 4.0.0.

Willisauer Bote, diverse Ausgaben.

WSL, Forschungsanstalt fiir Wald, Schnee und Landschaft (2011): Ereignisdokumentation Hoch-
wasserschiden in der Gemeinde Grosswangen (1972-2010).
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3 Historische Hochwasser

3.1 Einleitung

Abflussmessungen liegen am Innerdorfbach keine vor. Durch die Untersuchung historischer
Hochwasser werden Hinweise iliber Hiufigkeit, Grosse und Verlauf von Hochwasserereignis-
sen gesammelt. Durch das Zusammentragen solcher Informationen aus Zeitungen, Archiven
und verbiirgten Angaben konnte ein Beobachtungszeitraum von ca. 60 - 70 Jahre erschlossen
werden. Die Hochwasser der letzten Jahre sind dabei gut auf Fotos und z.T. auf Filmen doku-
mentiert. Anhand dieser Dokumente konnten die Abflussspitzen rekonstruiert werden. Dies
erlaubte die beobachteten Hochwasser einzuordnen.

3.2 Die historischen Hochwasser am Innerdorfbach

Im Anhang 1 sind sdmtliche Informationen iiber historische Hochwasser detailliert zusam-
mengestellt. Als kleiner Bach findet der Innerdorfbach in Zeitungen und Chroniken (z.B. Ro-
thlisberger, 1991) kaum Erwédhnung. Deshalb spielen die Befragungen von Gewihrspersonen
(Kap. 1.4), die entlang des Innerdorfbachs wohnen, eine wichtige Rolle. Die wesentlichen
Stellen im Bereich des Innerdorfs sind in Abbildung 3.1 dargestellt.

Seit der zweiten Hilfte des 19. Jh. existieren verschiedene Niederschlag-Tagessammler in der
Region. Sie erlauben einen Vergleich der lang andauernden Starkregenereignisse, die Intensi-
tdat und raumliche Verteilung von Gewittern erfassen sie hingegen nicht. Im Anhang 2 sind die
Tagesniederschlidge der verschiedenen Messstationen der Umgebung aufgefiihrt.

Von den letzten vier grossen Hochwasserereignissen ist die rdumliche Verteilung der Nieder-
schlidge dargestellt. Mittels Interpolation (Kriging-Verfahren) wurden die Gebietsniederschli-
ge abgeleitet (Anhang 3). Beide Informationen sind ein weiteres, allerdings sekundéres Krite-
rium fiir die Einordnung von Hochwassern.

Nachfolgend werden die aufgrund der Befragungen bekannten Hochwasser am Innerdorfbach
kurz beschrieben.

1968 wird der Innerdorfbach im Zusammenhang mit Hochwasser erstmals von Anwohnern
erwihnt. Damals sei der Bach unterhalb Breite die Strasse hinunter geflossen. Ubereinstim-
mend erinnern sich verschiedene Anwohner auch an das Hochwasser vom 29./30.8.1975, das
von einem Dauerregen ausgeldst wurde. Auch damals floss der Bach die Innerdorfstrasse hin-
unter. Bei der Baustelle von Walter Bittig trug der Bach Baumaterial weg.

Am 5./6.8.1997 fiihrten heftige Gewitter zu Hochwasser am Innerdorfbach, sodass der Bach
teilweise die Strasse herunterfloss. Ein Foto zeigt den Innerdorfbach, wie er oberhalb Miihle-
strasse iiber die Strasse lauft.

Angeblich im Jahr 2000 soll der Durchlass an der Miihlestrasse und das Gerinne unterhalb
erneuert worden sein.

Am 21.8.2005 16sten dreitidgige ergiebige Niederschlige auf der Alpennordseite extreme
Hochwasser aus. Auch im Gebiet des Innerdorfbachs fielen grosse Niederschldge (116 mm in
3 Tagen, Anhang 3), wobei ein Grossteil des Niederschlags in zwei etwas intensiveren Phasen
unterbrochen von einer mehrstiindigen Pause fiel. Der Bach trat am 22.8.2005 iiber die Ufer
und floss iiber weite Strecken die Innerdorfstrasse hinunter. Dabei richtete er Schaden an. Die
Abflussspitze konnte beim Durchlass Miihlestrasse anhand von Fotos rekonstruiert werden
(ca. 5 m%/s).
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Zwei Jahre spiter ereignete sich am 8./9.8.2007 ein weiteres Hochwasser. Nach einer nieder-
schlagsreichen Phase im Vorfeld des Hochwassers fiel in zwei Tagen 121 mm Niederschlag.
Der Bach trat vielerorts iiber die Ufer, was anhand von Fotos und Filmen dokumentiert ist.
Dadurch konnte die Abflussspitze wiederum beim Durchlass Miihlestrasse auf 8.5 - 9 m’/s ab-
geschitzt werden.

Das kleinere Hochwasser vom 5.7.2009 wurde durch ein lokales Gewitter iiber Sigerswil aus-
gelost, wihrend in Grosswangen nur wenig Niederschlag fiel. Der Bach kam hoch, ohne zu
iiberfluten. Die Abflussspitze betrug bei der Liegenschaft René Albisser etwa 4 m?/s.

Das letzte grosse Hochwasser ereignete sich in den Morgenstunden des 29.7.2010. Ein Gewit-
terniederschlag (88 mm) brachte den Bach zum Uberfluten. An verschiedenen Stellen des Ba-
ches konnte anhand des reichhaltigen Dokumentationsmaterials die Abflussspitze abgeschétzt
werden. Im Oberdorf lag der Abfluss zwischen 5 und 6 m?/s, unterhalb Breite bei ca. 9 m’/s
und beim Durchlass Miihlestrasse bei 8.5 - 10 m?/s.

Einordnung: Aus Dokumenten konnten keine Hochwasserereignisse zum Innerdorfbach zu-
sammengetragen werden. Die Befragung von Zeugen war hingegen sehr ergiebig. Die dltesten
befragten Personen leben schon seit 70 bis 80 Jahren am Innerdorfbach. Dadurch konnten
Hinweise iiber mindestens 60 - 70 Jahre zusammengetragen werden. Das Hochwasser 2010
(Abflussspitze von 8.5 - 10 m*/s) wird von den meisten als das grosste Ereignis in dieser Zeit-
spanne bezeichnet. Daher kann ihm eine Wiederkehrperiode von etwa 60 - 70 Jahren zugeord-
net werden, moglicherweise war es auch seltener. Auf Rang zwei liegt aufgrund der Rekon-
struktion und Aussagen und Hochwassermarken das Hochwasser von 2007 (Abflussspitze 8.5
- 9 m’/s; Wiederkehrperiode 30 - 35 Jahre, evtl. seltener). Beim Hochwasser 2005 (Abflusss-
pitze ca. 5 m*/s) wurde die Innerdorfstrasse iiberflutet wie auch 1968, 1975, 1997. Dies ent-
spricht mindestens etwa einem 10jédhrlichen Ereignis.

3.3 Schlussfolgerungen
Aus den Erkundungen historischer Hochwasser lassen sich folgende Schliisse ziehen:

« Durch die Recherchen iiber historische Hochwasser ertffnet sich ein Beobachtungszeit-
raum von ca. 60 - 70 Jahren.

« Sowohl Gewitter als auch Landregen erzeugten am Innerdorfbach grosse Hochwasser.

« Das grosste Hochwasser der vergangenen ca. 70 Jahre wurde am 29.7.2010 von einem
Gewitter ausgelost (Abflussspitze: 8.5 - 10 m’/s) gefolgt vom Hochwasser vom
8./9.8.2007 (Abflussspitze: 9 m’/s), das von einem Landregen erzeugt wurde.

« Dem Hochwasser 2010 wird eine Wiederkehrperiode von 60 - 70 Jahren zugeordnet, dem
Hochwasser 2007 eine Wiederkehrperiode von 30 - 35 Jahren. Moglicherweise war das
Hochwasser 2010 auch seltener.
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4 Beurteilung der Abflussreaktion des Gebiets

4.1 Einleitung

Wie viel Wasser bei Starkregen in den Boden eindringt und voriibergehend zuriickgehalten
wird und wie viel Wasser sofort abfliesst, hingt von der Gebietsausstattung ab (Geomorpholo-
gie, Geologie, Boden, Vegetation, Landnutzung). Welche Abflussprozesse bei Starkregen ab-
laufen, wurde detailliert mittels Beregnungsversuchen untersucht (Scherrer, 1997; Naef et al.,
1999). Darauf aufbauend wurde ein Bestimmungsschliissel entwickelt, der die Identifikation
hochwasserrelevanter Flichen erlaubt (Scherrer AG, 2004). Die Beurteilung des EZG des In-
erdorfbachs nach der Abflussbereitschaft lehnt sich eng an diesen Bestimmungsschliissel an.

4.2 Geologie und Hydrogeologie

Die geologische und hydrogeologischen Grundlagen stammen aus Gerber (1994) und Jackli
& Kempf (1972).

Der Innerdorfbach entwissert den Riicken zwischen Buttisholz und Grosswangen Die Hiigel
sind aus Molasse aufgebaut, wobei die Obere Meeresmolasse (OMM) den Sockel bildet und
die Obere Siisswassermolasse (OSM) dariiber liegt. Beide Formationen sind im Wesentlichen
aus Sandsteinen aufgebaut, untergeordnet sind Nagelfluh oder Mergel eingelagert. In den
Steilhdngen des Dreizwingenwaldes sind die z.T. graue Sandsteine als Felswinde aufge-
schlossen. Uber der Molasse liegen heute meist michtige Ablagerungen aus Morine. Vieler-
orts im EZG sind diese noch heute als Wille zu erkennen.

Bei Sigerswil hat sich friither ein grosseres Moorgebiet befunden. Weiter unten im EZG, von
Oberdorf bis zu seiner Miindung in die Rot, nimmt die Gelidndeneigung des Innerdorfbachs
ab. In diesem Bereich liegen sog. Riickzugsschotter, die beim Riickzug der Gletscher vermut-
lich an den Gletscherridndern abgelagert wurden. Der Bach diirfte in diesem Bereich auch von
den Héngen erodierte Kiese und Sande abgelagert haben. Laut hydrogeologischer Karte
(Jackli & Kempf, 1972) beherbergen diese Riickzugsschotter Grundwasser. Das EZG zeichnet
sich auch durch seinen Reichtum an Quellen aus. Niederschlagswasser, das in die Morine in-
filtriert, dringt in die OSM und OMM ein, wo das Wasser von weniger durchlédssigen Schich-
ten gestaut wird und zu Tage tritt.

4.3 Bdden

In diesem Bereich gibt es keine Bodenkarte, die iiber die Beschaffenheit der Boden Auskunft
geben wiirde. Um Informationen iiber den Aufbau der Boden zu erhalten, wurden 30 Sondie-
rungen (I1 — I30) mit der Schlagsonde nach Piirckhauer (Kerndurchmesser 2 cm) abgeteuft.
Die Lage der Sondierungen ist in Abbildung 1.1 eingetragen und die Profile sind im Anhang
4.1 dargestellt und im Anhang 4.2 (Anhang 4.3, legende) kurz beschrieben. Diese Profile wur-
den nach Infiltration, Speichervermodgen und zu erwartendem Abflussprozess beurteilt und
bilden die Grundlage fiir die Kartierung des Gebiets nach der Abflussbereitschaft. Aufgrund
der geologischen und hydrogeologischen Karte, der Sondierungen und der Orientierungslauf-
karte Dreizwingenwald (OLV Luzern, 2005) ergab sich ein Bild iiber die raumliche Verteilung
und Eigenschaften der Boden im EZG.

In den Héngen der OSM und OMM sind meist sandige Braunerden entstanden (14, 19, 110,
114, 115, 116, 117, 118, 122, 124, 128). In sehr steilen Hingen konnen diese etwas flachgriindi-
ger sein (I4 und I14). Oben auf dem Dreizwingenwald sind in wenig geneigter Lage meist von
Stauwasser geprigte Boden (Pseudogleye: 13, IS, 16, 113 bis Gleye: 111, I12) entstanden. Die

-9-
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Wald-Freilandverteilung widerspiegelt also im gewissen Sinne die Bodenqualitit. In den {ibri-
gen Gebieten befinden sich Stauwasser geprigte Boden oder Gleye vorwiegend in den nur
wenig geneigten Muldenlagen (119, 120), wo die Boden nur ungeniigend drainieren. In dem
teilweise von Grundwasser beeinflussten Zone im Unterlauf des Innerdorfbachs sind je nach
Hohe des Wasserspiegels verndsste Boden bis unvernisste Boden anzutreffen.

Die Boden im EZG des Innerdorfbachs sind aufgrund des hohen Sandgehalts normal durch-
lassig und weisen meist ein hohes Speichervermdgen auf. In einzelnen Geldndesituationen
sind die Boden von Stauwasser geprégt oder gar von Grundwasser beeinflusst. Dies wirkt sich
auf die Infiltration und die Grosse ihres Speichervermogens aus.

4.4 Abflussprozesse und Abflusstypen auf nattrlichen (nicht tiberbau-
ten) Flachen

Die Beurteilung der natiirlichen Fldchen stiitzt sich im Wesentlichen auf die geologische Kar-
te, der OL-Karte und vor allem auf die Bodensondierungen. Geméss den in Tabelle 4.1 aufge-
fiihrten Kriterien wurden Prozesse, welche einen dhnlich starken Beitrag zur Entstehung von
Hochwasser leisten, kartiert und zu sog. Abflusstypen zusammengefasst (Abb. 4.1). Diese die-
nen als Grundlage fiir die Abflussberechnungen mit dem Niederschlag-Abfluss-Modell
QAREA.

Nassflachen werden rasch gesittigt (Prozess: Oberflachenabfluss aufgrund rasch sich sitti-
gender Flichen, SOF1) und tragen wie undurchléssige Flachen (Oberfldchenabfluss aufgrund
Infiltrationshemmnissen, HOF1, 2) rasch zum Abfluss bei. Ihre Flichenausdehnung ist aller-
dings im Gebiet sehr gering (Abflusstyp 1: 0.2 % Flichenanteil).

Feuchte Mulden und die unteren Teile langer Hinge weisen in Bachnihe ein geringes Feuch-
tedefizit auf und séttigen sich bei Starkregen (verzogerter Oberflichenabfluss aufgrund der
Sattigung: SOF2). Drainierte Flichen an Hingen 16sen raschen Abfluss im Boden aus (SSF1).
Diese Fliachen tragen leicht verzogert zur Entstehung von Hochwasser bei (Abflusstyp 2,
9.1 %).

Missig tiefgriindige Boden mit méssiger bis guter Durchlédssigkeit werden gesittigt und es
bildet sich verzogerter Oberflichenabfluss (SOF2 - 3). Auf flachgriindigen Boden an bewal-
deten Hingen, in stau- oder hangwasserbeeinflussten Boden entsteht verzogerter Abfluss im
Boden (SSF2). Gesittigte oder nahezu gesittigte Boden in flacher Lage reagieren mangels
Gelédndeneigung nur langsam. Sie alle gehoren dem Abflusstyp 3 an (22.3 %).

Ein Grossteil der Boden im EZG des Innerdorfbachs sind gut durchlidssig und auch speicher-
fihig. Bei Starkregen werden sie erst nach sehr ergiebigen Niederschldgen gesittigt (Oberfli-
chenabfluss aufgrund sich langsam sittigender Flachen, SOF3; stark verzogerter Abfluss im
Boden SSF3). Solche Flichen tragen daher stark verzogert und nur missig zum Hochwasser
bei (Abflusstyp 4, 68.2 %). Im giinstigen Fall sickert das Niederschlagswasser in den durch-
lassigen Untergrund (Tiefensickerung, DP, Abflusstyp 5, 0.2 %).

Die Abflussreaktion des Innerdorfbachs wird aufgrund der kartierten Abflusstypen als
schwach beurteilt. Ein wesentlicher Grund dafiir sind die speicherfdhigen und gut durchlissi-
gen Boden im EZG.

-10 -
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5 Abflussreaktion

Tab. 4.1: Dominante Abflussprozesse, Gebietseigenschaften und Abflusstypen im EZG des Innerdorfbachs.
Abfluss- |Abflussreaktion Dominante Abflussprozesse Massgebende Gebietseigenschaften Flachenanteil
typ am EZG
(km?) | (%)
1 Rasch und stark bei- |(Oberflachenabfluss aufgrund von |Schwach durchldssige Béden mit Gefalle, verrutschte Gerinneflanken. 0.02 | 0.2

tragende Flachen Infiltrationshemmnissen (HOF1)
Sofortiger gesattigter Oberflachen- [Feuchtflachen
abfluss (SOF1)

2 Leicht verzdgert bei- |Leicht verzdgerter Oberflachenab- |Schwach durchlassige Béden mit geringem Gefalle. 0.69 | 9.1
tragende Flachen  ffluss aufgrund von Infiltrations-
hemmnissen (HOF2)

Leicht verzdgerter Oberflachenab- |Vernasste Bdden im Bereich von Quellmulden, Moore an geneigter Lage.
fluss aufgrund sich langsam sétti-
gender Flachen (SOF2)

Rascher Abfluss im Boden (SSF1) |Flachgriindige, gut durchlassige Béden mit lateralen Fliesswegen Uber
schwach durchlassigem Fels mit grossem Gefélle, drainierte Flachen in

Hanglage.
3 Verzdgert beitragen- Verzégerter Oberflachenabfluss Massig tiefgriindige Bdden mit massiger bis guter Durchlassigkeit, locker be- | 1.70 | 22.3
de Flachen aufgrund sehr langsam sich satti- paute Siedlungsflachen.
gender Béden (SOF2 - SOF3) Nasse Flachen in ebener Lage.
Verzégerter Abfluss im Boden Massig tiefgriindige, gut durchlassige Béden mit lateralen Fliesswegen Uber
(SSF2) Fels oder Morane, Flachen in Gerinnendhe, drainierte Béden in flacher Lage.
4 Stark verzdgert bei- [Sehr stark verzégerter Oberfla- Tiefgriindige Béden mit guter Durchlassigkeit. 5.20 | 68.2

tragende Flachen  |chenabfluss aufgrund sehr langsam
sich séttigender Béden (SOF3)
Stark verzdgerter Abfluss im Boden Tiefgriindige, gut durchldssige B6den mit lateralen Fliesswegen.
(SSF3)
5 Sehr stark verzdgert Tiefensickerung (DP) Tiefgriindige gut durchldssige Béden oder flachgrindige, gut durchldssige 0.02 | 0.2
beitragende Flachen Bdden auf durchléssiger Geologie (Moréne, Schotter).

Sehr stark verzdgerter Abfluss im  [Tiefgriindige, gut durchlassige Béden mit lateralen Fliesswegen, gerinnefern.
Boden (SSF3)
Total 7.63 | 100

-12-
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4.5 Abflussreaktionskurven

5 Abflussreaktion

Abbildung 4.2 zeigt die Abflussreaktionskurven fiir natiirliche Flichen. Auf der Grundlage
von Beregnungsversuchen (Scherrer, 1997) wurden den fiinf Abflusstypen der natiirlichen
Fldachen je eine Abflussreaktionskurve zugeordnet. Die Kurven beschreiben den Anteil des ab-
fliessenden Niederschlags in Abhédngigkeit der Niederschlagsmenge. Eingetragen sind die
Spitzen- und die Volumenabflusskoeffizienten. Letztere zeigen, dass von den flichenmissig
dominierenden Abflusstypen 3 und 4 der natiirlichen Flichen (22.3% resp. 68.2 % des EZG)
bei einem Niederschlag von 100 mm rund 30 % resp. 10 % abfliesst. Die Abflusstypen (Abb.
4.1) und die Abflussreaktionskurven (Abb. 4.2) sind eine wichtige Grundlage fiir das Nieder-
schlag-Abfluss-Modell (NAM). Sie beschreiben im Wesentlichen die Abflussbildung des Ge-
biets.

-13 -
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Abbildung 4.2:

----- Abflusstyp 1

= Abflusstyp 2

0 50 100 150 200

Niederschlagssumme [mm]

Die Abflussreaktionskurven der Abflusstypen 1 - 5. Sie definieren den Anteil
des abfliessenden Niederschlags in Abhéngigkeit der Niederschlagssumme.
Eingetragen ist der Spitzenabflusskoeffizient (Q/N, strichliert) und der Volu-
menabflusskoeffizient (X Q/ZN ausgezogene Linie).
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5 Abflussberechnungen

5 Abflussberechnungen

5.1 Einleitung

Das hier eingesetzte Niederschlag-Abfluss-Modell (NAM) QAREA wurde am Institut fiir Hy-
dromechanik und Wasserwirtschaft der ETH Ziirich entwickelt und erfasst die bei der Hoch-
wasserentstehung beteiligten Abflussprozesse. Dieses Modell ist ein Hilfsmittel, das erlaubt,
das Abflussverhalten des EZG auf verschiedene Starkniederschldge rechnerisch zu simulieren
und die Reaktion auf seltene meteorologische Bedingungen (Niederschlags-Szenarien) abzu-
schitzen.

5.2 Grundlagen und Aufbau des Modells QAREA

Die Abbildung 5.1 zeigt die Grundlagen des NAM QAREA. Das Modell wurde den Verhéltnis-
sen entsprechend fiir den Innerdorfbach erstellt. Zusammenfassend die wichtigsten Grundla-
gen und Eigenschaften des Modells QAREA:

« Das NAM basiert auf der Klassifizierung der Abflussbereitschaft der Teileinzugsgebiets-
flachen (Abflusstypen, Abb. 5.1b) und den dazugehérenden Abflussreaktionen (Abflussre-
aktionskurven, Abb. 5.1c, Kap. 4.5).

« Die Fliesszeiten bis zum Teileinzugsgebietsausgang (Isochronen) und die Fliesszeiten in
den Gerinnen wurden beriicksichtigt (Abb. 5.1d).

» Niederschlige: Zur Simulation von Landregen aber auch kurzen Gewitterniederschligen
kann das Gebiet gleichmaéssig tiberregnet werden oder auch nur Teile davon (Abb. 5.1e).

Ein Schema des eingesetzten Modells ist im Anhang 5 zu finden. Der gefallene Niederschlag

wird aufgeteilt in Direktabfluss und in den Boden infiltrierendes Wasser. Das infiltrierte Was-

ser wird im Boden gespeichert und verzogert wieder abgegeben. Die Reaktion dieser Boden-
speicher wird mit linearen Speichern modelliert. Fiir jeden Abflusstypen wird eine eigene

Speichercharakteristik angenommen. Der Direktabfluss erfahrt auf dem Weg ins Gerinne eine

Verzogerung durch Retention (Oberflichenspeicher), welche ebenfalls mit einem linearen

Speicher simuliert wird.

-15 -
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|

Bie

c) Abflussreaktionskurven d) Fliesszeiten in Minuten (Isochronen)

----- Abflusstyp 1
----- Abflusstyp 2

QN ..""

80
60 -

40 Lo

Abflusskoeffizient [%]

20 |F

Niederschlagssumme [mm]

e) Niederschlagszonen

Abb.5.1:  Die Grundlagen des Niederschlag-Abfluss-Modells QAREA
a) Die Teileinzugsgebiete mit den Berechnungspunkten,
b) die Abflusstypen,
c) die Abflussreaktionskurven,
d) die Fliesszeiten in Minuten (Isochronen),
e) die Niederschlagszonen der Gewitterszenarien.
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5.3 Modellverifikation

Fiir die Modellverifikation wurden die Hochwasser vom 21./22. August 2005 (Anhang 6a),
8. August 2007(Anhang 6b) und vom 29. Juli 2010 (Anhang 6¢) nachgerechnet. Bei den
Hochwasserereignissen 2005 und 2007 waren folgende Voraussetzungen fiir eine Modellveri-
fikation gegeben:

5 Abflussberechnungen

« Es waren Niederschlagsereignisse, welche die ganze Region betrafen. Es wurde die zeitli-
che Niederschlagsverteilung der hoch aufgelost messenden Stationen Sursee resp. Willis-
au fiir den Niederschlagsinput verwendet.

« Aufgrund der vorliegenden Daten der umliegenden Tagessammler konnte die rdumliche
Niederschlagsverteilung mittels Interpolation abgeschétzt und fiir den Niederschlagsinput
verwendet werden (Anhang 3).

Die Hochwasser vom 21./22.8.2005 und 8.8.2007 wurden nachgerechnet und die so berechne-
ten Abflussspitzen liegen im Bereich der rekonstruierten Abfliisse (Anhang 6a und 6b).

Das Hochwasser 2010 wurde durch Gewitterziige mit stark variierender raumlich-zeitlicher
Niederschlagsverteilung ausgelost. Die Niederschlagsmenge, die im EZG fiel, ist daher unge-
wiss. Dieses Ereignis dient lediglich der Plausibilisierung. Anhand der Niederschlagsgangli-
nie von Sursee, resp. Willisau und der Niederschlagsverteilung nach Anhang 3 konnte die Ab-
flussspitze nur ungeniigend nachgerechnet werden. Eine bessere Ubereinstimmung ergibt
sich, wenn das gesamte Einzugsgebiet mit dem um 10% erhohte Niederschlag von Willisau
iberregnet wird (Anhang 6c¢).

Insgesamt sind die Nachrechnungen der Hochwasser plausibel und das Modell kann daher fiir
die Extrapolation verwendet werden.

5.4 Niederschlag-Szenarien

5.4.1 Raumliche Niederschlagsverteilung

Niederschldge haben eine zeitliche (Dauer und Intensitiit des Niederschlags) und eine rdumli-
che Verteilung (Uberregnung des Gebiets). Die Zentren von Konvektionszellen, in denen die
Niederschlagsmaxima von kurzen Starkniederschligen (< 4 h Dauer) fallen, sind auf wenige
km? begrenzt. Weil aber die Fliche des EZG mit 7.6 km?” klein ist, konnen auch kurze Star-
kniederschlige das Gebiet voll iiberregnen. Daher wurde eine gleichmissige raumliche Nie-
derschlagsverteilung angenommen (Abb. 5.1e).

5.4.2 Zeitliche Niederschlagsverteilung und Niederschlagsintensitaten

Zirka 10 km nordostlich des EZG des Innerdorfbachs liegt die Regenmessstation Beromiinster
der MeteoSchweiz. Von den Regenmessstationen, die iiber eine statistische Auswertung verfii-
gen, liegt Beromiinster dem EZG des Innerdorfbachs am nichsten (Rothlisberger et al., 1992).
In der Niederschlagsstatistik von Réthlisberger et al. (1992) wurden die Jahre 1901 — 1970
ausgewertet. Seit den 1990er-Jahren gab es eine Haufung von extremen Starkregen, welche in
dieser Statistik nicht beriicksichtigt sind. Daher wurden die Daten aus Jahrbiichern und digita-
len Daten der MeteoSchweiz (Messreihe von 1888 — 2009) zusammengetragen (Scherrer AG,
2010) und statistisch analog zu Rothlisberger et al. (1992) ausgewertet (Anhang 7)'.

Die Regenmessstation Beromiinster registriert aber nur Tagesniederschlidge, die hergeleiteten
Niederschlagsintensititen fiir Messintervalle < 24 Stunden sind daher unsicher. Aufgrund ei-
nes Vergleichs mit Niederschlagsstatistiken nahe gelegener und dhnlich exponierter Nieder-
schlagsmessstationen (Unterkulm, Aesch (LU), Koelliken) wurde festgestellt, dass die ermit-

' Die neuen statistischen Werte der Station BeromUinster sind gegenlber Roéthlisberger et al. (1992) bedeutend
héher. Der 100-jahrliche 1-Tageswert ist 25 %, die 100-jahrlichen 2- und 3-Tageswerte sind sogar 33 % hoher.
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telten Werte in Beromiinster verhiltnisméssig niedrig sind. Daher wurden die Summen kurzer
Niederschlidge bis 4 h Dauer um 20 % erhoht. Bei diesen Niederschldgen wurde eine zeitliche
Dreiecksverteilung angenommen mit der Niederschlagsspitze nach einem Drittel der Nieder-
schlagsdauer. Fiir die 12 h-, 24 h- und 48 h-Niederschldge wurde eine gleichmissige zeitliche
Verteilung (Blockregen) verwendet. Tabelle 5.1 zeigt die fiir die Modellrechnungen verwen-
deten Werte:

Tab. 5.1: Die fiir die Modellrechnungen verwendeten Niederschlagswerte (Beromiinster 1888 -
2009). Die Niederschldge bis 4 h Dauer wurden zusétzlich um 20 % erhéht.

Bezeichnung Niederschlags- | Wiederkehr- Zeitliche Niederschlags- Max. Nieder-
des Nieder- dauer [h] periode Verteilung des menge schlagsintensitat
schlags [Jahre] Niederschlags [mm] [mm/h]
1h30j dreieck 1 30 Dreieck 32.3 56.6
2h30j_dreieck 2 30 Dreieck 40.6 38.0
4h30j_dreieck 4 30 Dreieck 50.9 24.7
12h30j_block 12 30 Blockregen 73.0 6.1
24h30j_block 24 30 Blockregen 91.6 3.8
48h30j block 48 30 Blockregen 118.2 2.5
1h100j_dreieck 1 100 Dreieck 4.7 73.0
2h100j_dreieck 2 100 Dreieck 52.2 49.0
4h100j_dreieck 4 100 Dreieck 65.4 31.7
12h100j_block 12 100 Blockregen 93.4 7.8
24h100j block 24 100 Blockregen 117.0 4.9
48h100j block 48 100 Blockregen 152.1 3.2
1h300j dreieck 1 300 Dreieck 52.5 91.9
2h300j dreieck 2 300 Dreieck 65.7 61.6
4h300j_dreieck 4 300 Dreieck 82.1 39.8
12h300j_block 12 300 Blockregen 116.9 9.7
24h300j block 24 300 Blockregen 146.1 6.1
48h300j block 48 300 Blockregen 191.2 4.0

5.5 Abflussberechnungen

Tabelle 5.2 zeigt die Resultate der Modellrechnungen. Fett gedruckt sind die grossten Abfliis-
se. Die Berechnungen zeigen, dass Gewitterniederschlidgen von 4 Stunden Dauer die grossten
Abflussspitzen erzeugen. Bei den hidufigeren Ereignissen erzeugen 12-stiindige Niederschlige
beinahe dieselben Abfliisse wie lingere Gewitter. Die Resultate der Abflussberechnungen ste-
hen damit im Einklang mit den Beobachtungen historischer Hochwasser (vgl. Kap. 3.3). Auch
die Erkundung historischer Hochwasser ergab hohe Abfliisse nach Landregen (2007) aber
auch nach Gewittern (2010).

-18 -
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Tab. 5.2: Die Resultate der Berechnungen mit dem NAM QAREA.
Wiederkehr- | Bezeichnung | Niederschlags- Abflussspitzen [m3/s] bei den Berechnungspunkten
periode des szenario
[Jahre] Niederschlags BP1 | BP2 | BP3 | BP4 | BP5 | BP6 | BP7| BP8 | BP9
1h30j_dreieck |Dreieck 1.54] 1.95| 0.74] 2.61 2.85] 1.10| 3.94| 4.46| 4.63
2h30j_dreieck |Dreieck 1.52] 1.94] 0.7 260] 2.87| 1.07] 3.94] 4.50] 4.69
30 4h30j_dreieck |Dreieck 215 2.75| 0.99| 3.74| 4.16| 1.52| 5.68| 6.55| 6.89
12h30j_block  |gleichma&ssig 2.08] 263| 092] 3.55| 3.94( 1.41 5.35] 6.21 6.59
24h30j_block |gleichméssig 1.58] 2.01 0.69] 2.70|] 3.01 1.06] 4.07] 4.73] 5.02
48h30j_block |gleichmassig 1.18] 1.51 0.51 2.02] 225 0.79]| 3.03] 3.53] 3.76
1h100j_dreieck |Dreieck 2.84| 357 1.34|] 4.78| 5.22| 2.01 7.23] 8.21 8.54
2h100j_dreieck |Dreieck 2.65| 335| 1.22| 4.50| 498 1.86| 6.84] 7.84| 8.18
100 4h100j_dreieck |Dreieck 3.67| 4.69| 1.69| 6.37| 7.09| 260| 9.66|] 11.23| 11.86
12h100j_block |gleichmassig 3.07] 3.90| 1.34] 5.24| 5.81 206 787 9.13] 9.68
24h100j_block |gleichmassig 222| 2.83| 0.96| 3.79] 422| 1.48| 5.70| 6.63] 7.05
48h100j_block |gleichméssig 1.64] 2.09| 0.71 2.80| 3.12| 1.09| 4.21 4.91 5.23
1h300j_dreieck |Dreieck 4.76] 5.95| 222 7.94| 8.70 3.34] 12.04| 13.71] 14.28
2h300j_dreieck |Dreieck 558 7.10] 259| 9.64]| 10.65| 3.96| 14.49| 16.75| 17.58
4h300j_dreieck |Dreieck 5.86| 7.46| 2.67| 10.10| 11.24| 4.11] 15.34| 17.84| 18.85
300 12h300j_block |gleichmassig 427 542] 1.85] 7.26| 8.06] 2.84] 10.90] 12.65| 13.44
24h300j_block |gleichméssig 2.99| 3.81 1.291 5.09] 5.67| 1.99] 7.66|] 8.91 9.49
48h300j_block |gleichmassig 213 2.71 0.92] 3.63| 4.05| 1.42| 5.47| 6.39| 6.81
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6 Hochwasserabfllusse definierter Jahrlichkeit

6.1 Einleitung

Im Sinne einer Synthese werden die Erkenntnisse der historischen Hochwasser und der Resul-
tate der Modellrechnungen in einem Frequenzdiagramm zueinander in Beziehung gesetzt, um
die massgebenden Hochwassermengen festzulegen. Dies liefert ein Gesamtbild und zeigt den
Unsicherheitsbereich der einzelnen Untersuchungen und der Hochwasserabschitzung auf. Bei
der Festlegung der massgebenden Abfliisse verspricht dieses Vorgehen eine grossere Verldss-
lichkeit.

6.2 Innerdorfbach beim BP 8

Im Frequenzdiagramm (Abb. 6.1) sind die Ergebnisse der Untersuchungen zusammengestellt:

Aufgrund der Erkundung historischer Hochwasser wird dem Hochwasser 2010 (Abflussspit-
ze 8.5 - 10 m’/s) eine Wiederkehrperiode von 60 - 70 Jahren zugeordnet, dem Hochwasser
2007 (Abflussspitze 9 m*/s) eine Wiederkehrperiode von 30 - 35 Jahren. Moglicherweise war
das Hochwasser 2010 auch seltener. Die Wiederkehrperiode der kleineren Ereignisse (1968,
1975, 1997 und 2005, Abflussspitze ca. 5 m’/s) liegt bei ca. 10 - 20 Jahren.

Die Berechnungen mit den Modellregen (violette Balken in Abb. 6.1) erginzen die Ergeb-
nisse der historischen Erkundungen und ermdoglichen die Abschitzung seltener Hochwasser.
Die roten Linien markieren den Unsicherheitsbereich und die vorgeschlagenen Hochwasser-
abfliisse bestimmter Jdhrlichkeit.

Aufgrund der Untersuchungen schlagen wir beim BP 8 (Durchlass Miihlestrasse) ein HQioo
von 11 - 13 m?/s vor.

Unter Beriicksichtigung der Modellrechnungen konnten die Hochwasserabfliisse bestimmter
Jahrlichkeit fiir die iibrigen Berechnungspunkte in analoger Weise festgelegt werden (Tab.
6.1).

Tab. 6.1: Die im EZG des Innerdorfbachs ermittelten Hochwasserabfliisse bestimmter Jahrlichkeit.
BP zugeordneter Gerinneabschnitt HQso HQi00 HQ300
[m®/s] [m®/s] [m?/s]
1 | Acherligbach, potenzieller Standort HWRB (Hofmatt)| 2.5-3.0 40-5.0 6.0-7.0
(2.41 km?)
2 |Innerdorfbach in Oberdorf oberhalb Zusammenfluss| 3.0 —3.5 5.0-6.0 75-9.0
(8.07 km?)
3 | Seitenbach in Oberdorf oberhalb Zusammenfluss| 2.0 —2.5 25-3.0 3.5-4.5
(1.01 km?)
4 | Innerdorfbach in Oberdorf unterhalb Zusammenfluss| 4.0 —5.0 6.5-8.0 10.0-12.0
(4.08 km?)
5 |Innerdorfbach oberhalb Einmindung Riedbach (4.55| 4.5-5.5 75-9.0 | 11.0-13.0
km?)
6 | Riedbach oberhalb Breiten (1.58 km?) 2.0-25 3.5-4.5 5.0-6.0
7 | Innerdorfbach oberhalb Breiten (6.13 km?) 6.0-7.0 | 10.0-12.0 | 15.0-18.0
8 | Innerdorfbach in Innerdorf, Miihlestrasse (7.14 km?) 70-85 | 11.0-13.0 | 16.0—-19.0
9 | Innerdorfbach Mindung in die Rot (7.63 km?) 75-9.0 [ 11.5-13.5 [ 17.0-20.0
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Abb. 6.1: Frequenzdiagramm des Innerdorfbachs bei Grosswangen beim BP 8 (7.14 km2).

Grau eingetragen sind die Abschétzungen der historischen Hochwasser.

Die Resultate der Berechnungen mit Modellregen sind violett dargestellt.

Die roten Linien markieren den Unsicherheitsbereich fiir die vorgeschlagenen
Hochwasserabfliisse bestimmter Jéhrlichkeit.
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6 Hochwasserabfliisse

Die Resultate der Beckenberechnung sind im Detail im Anhang 8 dargestellt.

Das HWRB beim BP 1 liegt ziemlich peripher und deckt nur 2.4 km? des EZG ab. Damit wer-
den die Abfliisse nur eines Drittels des gesamten EZG gedampft.

Fiir ein gesteuertes Becken wurde mit einer konstanten Drosselwassermenge von 1.5 m¥/s ge-
rechnet. Bei den grossten Abflussspitzen eines HQiq, welche durch einen 4-stiindigen Star-
kregen ausgelost werden, wird der Abfluss beim BP 8 nur von 11.2 m3/s auf 9.1 m3/s ge-
dampft. Das erforderliche Beckenvolumen betriigt dabei 14'000 m®. Dieser gedimpfte Abfluss
entspricht beim BP 8 immer noch ungefihr dem beim Hochwasser 2007 und 2010 beobachte-
ten Abfluss.

Grossere HWRB-Volumen ergeben sich bei langeren Niederschldgen. Bei einem 100-jédhrli-
chen 12h-Niederschlag betrigt das erforderliche HWRB-Volumen 28'000 m3.

6.4 Schlussfolgerung

Mit einer Synthese aus den Ergebnissen der Erkundung historischer Hochwasser, der Beurtei-
lung der Abflussreaktion des Einzugsgebiets und der Abflussberechnungen mit dem Nieder-
schlag-Abflussmodell wurden die am Innerdorfbach massgebenden Hochwasserabfliisse her-
geleitet. Das hergeleitete HQ)qo betrigt bei der Miihlestrasse 11 - 13 m?/s.

Ein Hochwasserriickhaltebecken am Acherligbach (Oberlauf Innerdorfbach) vermag die Ab-
flussspitzen im Innerdorf nur wenig zu ddmpfen. Ein solches Becken wire auch wirtschaftlich
nicht sinnvoll, weil trotzdem Massnahmen entlang des Baches ergriffen werden miissten (z.B.
Bachausbau, Objektschutz, Entlastung).
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A Hydrologie und Hochwasserschutz Anhang 1
Datum Niederschlag | Angaben zum Ereignis Quelle
1825, 14.7. | Hagelschlag Grosswangen: Kulturschaden Fr. 2'000.-- Lanz-Stauffer &
Rommel (1936)

1866, Hagelschlag in Grosswangen. gemeinderatliche Schatzung: Fr. 15'000.-- Lanz-Stauffer &
29.5./12.6. Rommel (1936)
1968, 21.9. Hochwasser: Innerdorfbach floss Strasse hinunter. Walter Battig
1972, Dauerregen Die ununterbrochenen Regengusse der vergangenen Tage haben in grossen Teilen des Luzernbiets Schaden verursacht. Luzerner Land-
22.11. bote, 24.11.1972

Im Wiggergebiet (4000 m® Gerdll im Mindungsgebiet; Wiggersanierung), Luthergebiet, Rotbachgebiet und im Gebiet der Kleinen WSL, 2011

Emme Bachausbriiche, Uberschwemmung von Gebauden, Strassen und Wiesen, verheerende Schaden an Kulturland, Strassen

und Briicken; Erdschlipfe (wo?). Wird als grésste Flut seit 100 Jahren bezeichnet. Betroffene Orte: a) im Wiggergebiet: Menzberg,

Hergiswil, Willisau, Daiwil, Tréllental, Alberswil, Schétz, Egolzwil, Nebikon, Altishofen, Dagmersellen, Reiden, Mehlsecken; b) im Lu-

therngebiet: Luthern, Zell, Gettnau; c) im Rotbachgebiet: Grosswangen, Ettwiswil; d) im Gebiet der Kleinen Emme: Gemeinde Mal-

ters u.a. (hier arge Uferschaden). Im Nachtrag aufgefliihrte Orte: Romoos, Werthenstein und Wolhusen (Schaden an Giiterstrassen

und Hangrutschungen u.a.).
1972, Dauerregen Wigger und Luthern traten Uber die Ufer. Betroffen waren u.a. die Gemeinden Willisau, Gettnau, Alberswil und Schétz. Bei der Wy- Willisauer Bote
22./23.11 denmihle an der Ettiswilerstrasse rissen die Wogen die starke Briicke von den Pfeilern. Das Ettiswilerfeld wurde tGiberschwemmt und

der Verkehr Uber die Kreuzung Burgrain musste eingestellt werden.

Hochwasser am Innerdorfbach, jedoch grésseres Ausmass an der Rot. Albert Huber
1975, Dauerregen (?) | Hochwasser: Innerdorfbach floss Strasse hinunter, Baumaterial wurde weggeschwemmt. Walter Battig
29./30.8.

Hochwasser am Innerdorfbach Albert Huber
1986, 20.6. | Gewitter Grosswangen: Uberschwemmungsschaden. Anmerkung: Im Kanton Luzern insgesamt 112 Notrufe (v.a. im Luzerner Hinterland und | WSL, 2011

im Wiggertal). 45-min-Gewitterregen. Jeder Graben wurde zu einem Bach, Kanalisationen und Ablaufe mit Geschiebe verstopft, Kel-
ler etc. Uberschwemmt. Generelle Wetterlage: "Auf die Haufung von schweren lokalen Unwettern angesprochen, sagte ein Sprecher
der Schweizerischen Meteorlogischen Anstalt in Zirich, dass die Schaden deshalb so gross seien, weil es wahrend der Gewitter der
letzten Tage und Wochen relativ windstill gewesen sei. Die Gewitterfront sei dadurch nicht wie Ublich weitergezogen, sondern habe
sich jeweils Uber einzelnen Regionen wéhrend l&dngerer Zeit entladen. Zudem hétten eher dstliche Winde geherrscht, was angesichts
der Ausrichtung der Vegetation und baulicher Infrastruktur erfahrungsgemass zu grésseren Schéden fihre als die haufigeren West-
windgewitter."

Anhang 1:

Dokumentierte Hochwasser (Die grau gerasterten Hochwasser betrafen den Innerdorfbach,).
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" Scherrer AG

A Hydrologie und Hochwasserschutz Anhang 1

Datum Niederschlag | Angaben zum Ereignis Quelle

1997,5./6.8. | Gewitter Die Buechwigger trat in Willisau tber die Ufer. Willisauer Bote
Infolge heftiger Gewitter vom 5. auf den 6.8.97 wurden in den Kantonen BE, LU, AG, VD, VS, FR zahlreiche Keller und Strassen WSL, 2011
Uberschwemmt. Die Kantonsstrasse Ettiswil - Wolhusen musste gesperrt werden.
Hochwasser: Innerdorfbach floss Strasse hinunter. Walter Battig
Foto zeigt die Situation oberhalb der Miihlestrasse, wo das Wasser leicht (iber die Ufer ging. Rita und Richard

Brusa

2000 Bachausbau: Durchlass Muhlestrasse erneuert. Unterhalb Mihlestrasse wurde Profil von einem Trapez zu einem Rechteckprofil ver- | Kiian Bossard,

andert und angeblich verkleinert. Beat Wiest,
Albert Huber

2003, 7.6 Gewitter Am Abend gingen innert 3 h Gber 150 Schadensmeldungen bei der Kantonspolizei Luzern ein. Die Schaden betrafen v.a. die Ge- WSL, 2011
meinden Menznau, Buttisholz, Nottwil und Inwil, doch auch Wolhusen, Willisau, Grosswangen, Eschenbach, Ballwil und Perlen wa-
ren vom Gewitter stark betroffen.

2005, 21.8. | Dauerregen Am Abend gingen innert 3 h Gber 150 Schadensmeldungen bei der Kantonspolizei Luzern ein. Die Schaden betrafen v.a. die Ge- WSL, 2011
meinden Menznau, Buttisholz, Nottwil und Inwil, doch auch Wolhusen, Willisau, Grosswangen, Eschenbach, Ballwil und Perlen wa-
ren vom Gewitter stark betroffen.
Hochwasser: Bach floss Strasse hinunter. Battig Walter
Der Bach ging tber die Ufer. Das Ganze kam unerwartet, weil Iangere Zeit keine Hochwasser mehr aufgetreten waren und wurde Kilian Bossard,
daher als schlimm empfunden. Beat Wiest
Bach ging Uber die Ufer. Mehr als 100 mm Niederschlag fiel in drei Tagen. Erstmals seit 1980 war der Bach so hoch angestiegen Anton Burri
(wohnhaft seit 1980 am Innerdorfbach).

Anhang 1: Dokumentierte Hochwasser (Die grau gerasterten Hochwasser betrafen den Innerdorfbach). Seite 2von 5




" Scherrer AG
A Hydrologie und Hochwasserschutz Anhang 1
Datum Niederschlag | Angaben zum Ereignis Quelle
Diverse Fotos zeigen die Situation beim Durchlass Mihlestrasse. Foto: Blick von der Liegenschaft Huber bachaufwarts Gber die Albert Huber
Muihlestrasse.
Diverse Fotos zeigen, wie der Bach oberhalb Miihlestrasse tiber die Ufer ging und das Umland Gberschwemmte. Rita und Richard
Brusa
Diverse Fotos zeigen, wie der Bach zwischen Deckehus und Muhlestrasse auf der Strasse floss. Feuerwehr
Grosswangen
2006, 9.4. Dauerregen, Die Feuerwehr sicherte zwei kritische Stellen der beiden Gewasser Innerdorfbach (im Innerdorf) und Heubéchli (im Gebiet Badhus) WSL, 2011
Schnee- mit Sandsécken und Schalltafeln ab.
schmelze
2007, 8.8. Dauerregen Anhaltender Regen hat in der Schweiz Flisse tber die Ufer treten lassen, Keller geflutet und Strassen Gberschwemmt. Der Kanton WSL, 2011

Anhang 1:

Luzern rief am Abend des 8.8.07 den Kantonalen Krisenstab zusammen. Mehr als 1500 Feuerwehrleute standen in der Nacht im
ganzen Kanton im Einsatz. (...) Uber die Ufer trat auch der Oberdorfbach / Innerdorfbach. Die Silos der Neumuihle wurden rund

30 cm hoch mit Wasser geflillt. Das ansonsten kleine Bachlein tberflutete zudem weitere Keller und Gebaude. Im Keller der Backe-
rei von H. Pfenniger stand das Wasser Uber 1 m hoch. Die Strasse Grosswangen - Menznau war gesperrt.

Innerdorfbach: Kapazitatsengpasse auf der gesamten Lange ab Sagerei Oberdorf; vor allem Oberdorf 14, Breiten 10, Innerdorf 3, 15

Kost + Partner

und 21; Teilverklausungen bei einzelnen Durchlassen. AG (2009)
Hochwasser: Bach floss Strasse hinunter Walter Battig
Der Bach floss zwischen Haus und Saustall durch, was weder im 2005 noch im 2010 auftrat. Er halt daher die Abflussspitze des Anton Burri

Hochwassers 2007 flir grosser als die des Hochwassers 2010.

Dokumentierte Hochwasser (Die grau gerasterten Hochwasser betrafen den Innerdorfbach,).
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" Scherrer AG
A Hydrologie und Hochwasserschutz Anhang 1
Datum Niederschlag | Angaben zum Ereignis Quelle
Diverse Fotos zeigen die Uberflutungen im Bereich der Miihlestrasse. Foto: Blick von der Liegenschaft Brusa zur Kreuzung Miihle- Rita und Richard
strasse / Innerdorfstrasse. Brusa
Diverse Fotos zeigen die Uberflutungen als Luftaufnahme zwischen Schuelerhof und Miihlestrasse und unterhalb Miihlestrasse. Feuerwehr
Grosswangen (?)
2009, Gewitter Ein eigentlich nicht allzu heftiges Gewitter baute sich im Napfgebiet auf und ging am Abend Uber dem Kt. Luzern nieder (Richtung WSL (2010)
4.7. Sempachersee und Luzern). Bache traten tber die Ufer, Strassen wurden tGberschwemmt und Keller standen unter Wasser. Am
schlimmsten betroffen war das Wiggertal. Neben den Feuerwehren Wiggertal und Pfaffnau-Roggliswil standen auch die Feuerweh-
ren Escholzmatt und Knutwil-Mauensee im Einsatz.
2009, Gewitter Der Bach ging hoch, aber nicht Uber die Ufer. Beim Engpass bei der Briicke bei Liegenschaft René Albisser ging der Bach gerade Kilian Bossard,
5.7. noch durch ohne auszutreten (Fotos). Beat Wiest
Gewitter Uber Sigerswil, jedoch kaum Niederschlag in Grosswangen (ca. 20 mm). Der Bach war ca. 90% voll gelaufen. Anton Burri
Diverse Fotos, welche den nicht iberbordenden Bach bei der Liegenschaft René Albisser zeigen. Feuerwehr
Grosswangen (?)
Anhang 1: Dokumentierte Hochwasser (Die grau gerasterten Hochwasser betrafen den Innerdorfbach). Seite 4 von 5
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A Hydrologie und Hochwasserschutz Anhang 1
Datum Niederschlag | Angaben zum Ereignis Quelle
2010, 20.7. | Gewitterfront Starke, andauernde Regenfélle fihrten im Kt. Luzern zu Uberschwemmten Strassen und Feldern. Rund 20 Feuerwehren standen im | WSL, 2011
Einsatz. Bis am Abend des 29.7.2010 gingen bei der Gebaudeversicherung rund 50 Schadensmeldungen ein. Die Polizei verzeich-
nete etwa 200 Anrufe. Besonders betroffen war das Luzerner Hinterland, das Rottal, das Wiggertal und das Seetal. Teilweise wurden
auch Verkehrswege unterbrochen - so auch die Strasse zwischen Grosswangen und Kottwil sowie zwischen Grosswangen und
Oberkirch.
Der Bach floss 2007 bei seiner Liegenschaft zwischen Wohnhaus und Saustall durch, was beim Hochwasser 2010 nicht der Fall war. | Anton Burri
Auszug aus dem Feuerwehr-Rapport: 07:50 Uhr: Bach droht Uber die Ufer zu gehen. 08:30 Uhr: Erstes Aufgebot. 11:30 Uhr: Hoch- Feuerwehr
wasser lasst nach. Grosswangen
Diverse Fotos zeigen die Situation bei der Liegenschaft Brusa an der Mihlestrasse. Foto: Wasserstande beim Hochwasser 2005 und | Rita und Richard
2007 im Vergleich zum Wasserstand 2010. Brusa
o 2972010 | I ?
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i ||
|
8.8.2007 .
S p182005c | |
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i
Diverse Videos entlang des Innerdorfbachs wéhrend des Hochwassers 2010 Kilian Bossard
Anhang 1: Dokumentierte Hochwasser (Die grau gerasterten Hochwasser betrafen den Innerdorfbach). Seite 5von 5
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Nr. 6648 6800 6816 6840 6860 6880 LU 04 LU 05 LU 07 LU 08 LU 09
Station [Wauwil bis  |[Sempach Triengen Beromiinster [Unterkulm Aesch (LU) [Sempach Sursee Langnau (LU)|Willisau (Wolhusen

1973 bis 1928 ARA

Messperiode (1961 - 1961 - 1883 - 1919 [1882 - 1883 - 1901 - 1991 - 2000 - 2000 - 1991 - 2000 -
X 644250 657010 648300 657080 651280 659915 656880 649930 640360 642650 648090 10-jéhrlich
Y 226050 220940 231770 228700 240080 234450 219360 225040 231200 220780 212490 20-jahrlich
Zeitintervall  |7-7 Uhr 7-7 Uhr 7-7 Uhr 7-7 Uhr 7-7 Uhr 7-7 Uhr 7-7 Uhr 7-7 Uhr 7-7 Uhr 7-7 Uhr 7-7 Uhr 50-jahrlich
Statistik keine 1961 - 1987 |keine 1888 - 2009 |1901 - 1987 |1901 - 1987 |keine keine keine keine keine 100-jahrlich
13.01.1910 0.0 0.0 0.0 0.0
14.01.1910 1.9 0.4 5.6 3.4
15.01.1910 52 8.1 0.8 4.7
16.01.1910 0.0 0.0 0.0 0.0
17.01.1910 7.7 7.6 8.1 4.8
18.01.1910 24.7 20.0 37.5 28.4
19.01.1910 721 67.2 59.8 61.5
20.01.1910 49.6 38.0 47.5 44.6
21.01.1910 22 2.6 1.7 3.0
19.-20.01.191Q 121.7 105.2 107.3 106.1
18.-20.01.1914 146.4 125.2
10.06.1910 8.6 3.0 0.0 1.4
11.06.1910 13.1 4.7 141 9.4
12.06.1910 7.3 44.0 3.8 5.1
13.06.1910 7.7 13.6 15.3 17.4
14.06.1910 60.3 55.0 471 73.5
15.06.1910 8.3 14.0 8.8 16.1
16.06.1910 0.0 0.0 0.0 0.0
13.-14.06.191(Q 68.0 68.6 62.4 90.9
13.-15.06.191Q 76.3 82.6 71.2 107.0
09.06.1912 11.0 12.0 7.4 18.0
10.06.1912 0.0 0.0 0.0 0.0
11.06.1912 0.0 0.0 0.0 0.0
12.06.1912 4.6 9.5 21 111
13.06.1912 88.0 62.2 63.7 59.7
14.06.1912 0.0 0.0 0.0 0.0
12.-13.06.1913 92.6 71.7 65.8 70.8
22.06.1953 21.4 0.0 9.1
23.06.1953 5.4 6.7 6.0
24.06.1953 11.6 6.0 9.0
25.06.1953 471 54.1 52.0
26.06.1953 40.6 222 37.6
27.06.1953 1.8 3.8 0.9
25.-26.06.1953 87.7 76.3 89.6
24.-26.06.1953 99.3 82.3 98.6
18.11.1972 0.0 3.1 21.7 0.0 0.0
19.11.1972 7.0 1.6 8.6 3.9 23
20.11.1972 2.0 6.4 8.4 1.1 8.5
21.11.1972 42.0 33.6 35.5 26.0 35.5
22.11.1972 86.0 77.9 68.5 65.9 71.9
23.11.1972 0.0 4.5 5.1 2.9 1.7
21.-22.11.1979 128.0 1115 104.0 91.9 107.4
20.-22.11.1977 130.0 117.9 112.4 103.0 115.9
04.08.1978 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
05.08.1978 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
06.08.1978 15.5 13.1 18.1 27.9 15.9
07.08.1978 58.5 83.8 85.4 80.5 79.0
08.08.1978 8.7 7.4 14.6 9.5 8.5
06.-07.08.1979 74.0 96.9 103.5 108.4 94.9
06.-08.08.197§ 82.7 104.3 118.1 117.9 103.4
15.05.1994 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
16.05.1994 1.5 0.8 1.5 4.2 3.1 0.8 10.4 5.7
17.05.1994 23.9 17.8 30.0 13.3 21.4 17.8 13.9 29.3
18.05.1994 52.8 75.8 92.0 94.9 86.7 73.6 59.6 52.6
19.05.1994 6.5 7.5 16.9 15.4 9.3 6.6 8.8 4.0
20.05.1994 5.0 9.7 8.1 9.2 7.8 8.6 5.4 7.6
17.-18.05.1994 76.7 93.6 122.0 108.2 108.1 91.4 73.5 81.8
17.-19.05.1994 83.2 101.1 138.9 123.6 117.4 98.0 82.3 85.8
17.08.2005 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18.08.2005 37.3 14.2 1.2 1.8 0.3 20.0 8.1 44.8 37.4 15.4
19.08.2005 36.1 35.5 27.0 38.8 16.3 27.5 22.8 31.5 171 16.2
20.08.2005 10.1 24.4 18.1 8.3 15.1 223 15.2 5.6 10.1 47.8
21.08.2005 45.7 70.2 80.6 33.5 63.0 69.6 73.7 37.2 83.3 94.1
22.08.2005 15.5 15.3 10.0 1.7 7.9 121 10.9 16.4 14.7 16.7
23.08.2005 0.5 0.0 0.0 0.0 0.3 0.0 0.0 0.4 0.1 0.3
20.-21.08.2009 55.8 94.6 98.7 41.8 78.1 91.9 88.9 42.9 93.4 141.9
19.-21.08.2004 91.9 130.1 125.7 80.6 94.4 119.3 111.7 74.4 110.5 158.2
07.04.2006 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1
08.04.2006 14.4 17.4 9.7 5.5 9.5 11.6 13.8 7.6 14.4 8.9
09.04.2006 50.4 28.5 44.7 56.6 43.8 27.2 42.8 56.3 45.8 24.4
10.04.2006 33.1 17.5 38.2 36.0 34.3 29.0 36.5 33.5 30.6 31.0
11.04.2006 0.8 10.2 1.1 0.5 0.5 0.9 5.4 3.3 1.3 12.3
09.-10.04.2004 83.5 46.0 82.9 92.6 78.1 56.2 79.4 89.9 76.4 55.4
08.-10.04.2004 97.9 63.4 92.6 98.1 87.6 67.8 93.1 97.4 90.8 64.3
05.08.2007 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
06.08.2007 3.9 0.0 0.0 0.0 0.0 11 22 8.4 4.4 3.3
07.08.2007 21.6 48.3 40.9 19.2 37.8 46.5 53.1 19.7 28.5 35.3
08.08.2007 76.0 76.0 78.0 85.5 90.5 64.5 80.3 70.5 73.9 67.5
09.08.2007 7.3 6.7 8.1 8.2 5.3 3.0 5.1 6.6 5.0 3.6
10.08.2007 3.3 2.0 2.5 4.1 2.6 1.2 2.6 2.6 25 0.7
07.-08.08.2007 97.6 124.3 118.9 104.7 128.3 111.0 133.4 90.2 102.4 102.7
07.-09.08.2007 104.9 131.0 127.0 112.9 133.6 113.9 138.5 96.9 107.4 106.3
02.07.2009 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
03.07.2009 12.0 12.0 10.9 2.1 5.3 21.4 5.1 6.7 8.1 12.2
04.07.2009 13.8 1.6 0.0 1.8 0.0 6.0 31.9 22.9 4.6 3.1
05.07.2009 1.2 13.5 7.3 4.2 5.9 14.4 9.4 19.4 13.9 26.5
06.07.2009 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1 0.0
4.-5.07.2010 25.0 251 7.3 6.0 5.9 20.4 41.2 422 18.5 295
3.-5.07.2010 37.0 37.1 18.2 8.1 11.2 41.8 46.3 49.0 26.6 41.8
27.07.2010 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.9 0.0 0.0 0.0 0.0
28.07.2010 20.3 35.0 222 21.2 324 275 227 30.7 27.7 19.9
29.07.2010 34.6 54.5 26.4 12.4 23.7 49.1 31.5 22.4 60.6 42.5
30.07.2010 0.0 0.0 1.3 0.4 1.2 1.1 0.5 0.2 1.0 1.3
28.-29.07.201( 54.9 89.5 48.6 33.6 56.1 76.6 54.2 53.1 88.3 62.3
28.-30.07.201( 54.9 89.5 49.9 34.0 57.3 77.7 54.7 53.3 89.3 63.6

Anhang 2:

In der Umgebung von Grosswangen wéhrend grosser Hochwasser gemessene Niederschlagsmengen.
5-jéhrliche und seltenere Werte sind speziell markiert.



216000

214000

212000

210000 210000
640000 642000 644000 646000 648000 650000 652000 654000 656000 658000 660000 640000 642000 644000 646000 648000 650000 652000 654000 656000 658000 660000
230000 | 1 1 1 1 1 1 1 1 | | L | | | | | | |
14 mm Beromiinster (7.3) Beromiinstey/(48.6)
+ +
228000 70 L d) 50
Wauwil (11.2) 0. Wauwil (54.9)
226000 + - +
Sursee (9.4) Sursee (54.2)
+ +
10
224000-] H
222000+ r
Willisau (13.9) Sempafh (13.5)
+
220000+ Sempach ARA (14.4) -
+
218000 =
20
216000 0’/,,~””"’4_'<>44‘%_ =
Y’
/
214000 L
<0
Wolhusen (26.5)
+
212000 -
210000 0000
640000 642000 644000 646000 648000 650000 652000 654000 656000 658000 660000

Anhang 3: Niederschlagsverteilung am a) 19.-21.8.2005, b) 7.-9.8.2007, c¢) 5.7.2009 und d) 28.-29.7.2010 (Niederschlag in mm).

640000 642000 644000 646000 648000 650000 652000 654000 656000 658000 660000

Der Wert im weissen Késtchen zeigt den Gebietsniederschlag im Einzugsgebiet des Innerdorfbachs.
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Anhang 4.3: Legende zu den Bodenprofilen

" Scherrer AGG
Mydro\ogle und Hochwasserschutztz Anhang 4.3
Bodentypen Haupthorizonte
0 Regosol (@) org. Auflagehorizont
F Fluvisol T Torf/hydromorpher org. Horizont
R Rendzina A organo-mineralischer Oberboden-
Rk Ranker horizont
K Kalkbraunerde E Eluvialhorizont
B Braunerde / llluvialhorizont
T Parabraunerde B Mittelbodenhorizont
Y Braunerde-Pseudogley C Untergrund (Ausgangsmaterial)
/ Pseudogley R Felsunterlage
4 Braunerde-Gley
w Buntgley
G Fahlgley Unterteilung Haupthorizonte
A Aueboden
N Halbmoor Zustand org. Substanz
M Moor / Streuezone
f Fermentationszone
h Humusstoffzone
Kérnung a Anmoor
org  organisches Material im Unterboden
Sand (S), sandig (s)
Verwitterungszustand
ch chem. vollstandig verwittert
—— St (U), siltig (u) w Verwitterungshorizont
z Zersatz Muttergestein

Merkmale des Sauerstoffmangels

Marmorierungen

punktférmige, schwarze Knéllchen
schwache Rostfleckung

méssige Rostfleckung

Horizont mit starker Rostfleckung
infolge periodischer Verndssung
dauernd, vernésster, stark
reduzierter Horizont
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Anhang 4.2: Die Eigenschaften der im Anhang 4.1a-c dargestellten Bodenprofile im Einzugsgebiet

des Innerdorfbachs mit der Einschétzung von Infiltration und Speicherfdhigkeit und
Angabe des zu erwartenden dominanten Abflussprozesses

Prozesse: SSF (Subsurface Flow = Abfluss im Boden), SOF (Saturated Overland
Flow = geséittigter Oberfldchenabfluss), DP (Deep Percolation = Tiefensickerung),
SOF1: rasch, SOF2: leicht verzégert, SOF3: stark bis sehr stark verzégert abfliessend).
Abkirzungen siehe Anhang 4.3.

Bodenprofile
Profilbeschreibung Profilbeschreibung
I Grosswangen / Breite, Riickzugsschotter, Acker | 12 Grosswangen / Charehusli, Riickzugsschotter,
Braunerde-Pseudogley, Plirckhauer (Purckh.) Acker, Braunerde B, Plrckh.
Ap: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bw: brauner Us Bw1:  brauner Us
Bg: braun-beiger Us mit Marmorierungen Bw2/Cz: brauner Ls mit Grobsand
Infiltrationsvermdgen (Inf.): normal Inf.: normal
Speichervermdgen (Spv.): massig Spv..  gross
Prozesse (Proz.): SOF2 Proz.: SOF3
13 Grosswangen / Buechberigwald, Moréne, 14 Grosswangen / Saurachen, Morane,
Fichtenwald, B-Pseudogley (Y), Pirckh. Fichtenwald, B, Plrckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bw: braunbeiger Lu Bwi1: brauner, leicht rotlicher Ls
Bwg:  beige-oranger Us mit Marmorierungen Cz: verwitterter Sandstein (Su, teilweise
Inf.: normal nass)
Spv.:  massig-gross Inf. normal
Proz.: SSF3 Spv.:  méssig
Proz.: SSF2
15 Grosswangen / Mertelmoos, Moréne, 16 Grosswangen / Hinderbergwald, Moréne,
Fichtenwald, Y, Plrckh. Fichtenwald, B-Gley (G), Piirckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah/Bw: dunkelbrauner Us
Bgg: grauer Ls Bg: braun-grauer Lu
grauer Lu Bgg: grauer Ls
Inf.: normal Inf. leicht gehemmt
Spv.:  gering Spv.:  gering
Proz.: SOF2 (1) Proz.: SOF1-2
17 Grosswangen / Gritwald, Morane, Fichtenwald, | I8 Grosswangen / Ried, Morane, Tannenwald, B,
B, pseudoverleyt, Plrckh. Pirckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bw1:  Dbeiger Ls4 Bw1:  beiger Ut
Bw2g/Cz: beiger Ls4 mit Marmorierungen Bw2(g) beiger Ls4
Inf.: normal Inf. Inormal
Spv.:  gross Spv..  gross
Proz.: SSF3 Proz.: SSF3
19 Grosswangen / Moosmatt, Moréne, Mahwiese, | 110 Grosswangen / Staldenbergwald, Obere
B, Piirckh. Slisswassermolasse (OSM), Tannenwald, B,
Ah: dunkelbrauner Us Purckh.
Bw1:  brauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bw2/Cz: beiger Us Bw: brauner Lu
Inf.: normal Cz: beigebrauner Lu
Spv.:  gross Inf.: normal
Proz.: SSF3 Spv..  gross
Proz.: SSF3
111 | Grosswangen / Staldenbergwald, Moréne, [12 | Grosswangen / Bruffwald, Morane, Wiese
Fichtenwald, Y, Plrckh. extensiv, G, Pirckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Lu
Bg: beigegrauer Ls Bgg: grauer Ls
B(g):  beiger Ls4 Inf. gehemmt
Inf.: normal Spv.:  gering
Spv.:  maéssig Proz.: SOF1-2
Proz.. SOF2
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Forts.
Profilbeschreibung Profilbeschreibung
113 Grosswangen / Bruffwald, Moréne, 114 Grosswangen / Langacherwald, OSM,
Fichtenmischwald, B-Y, Plrckh. Fichtenmischwald, B, Ptrckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bwi1: brauner Ls Bw: brauner Ls
Bw2g: beige-grauer Ls Cz: grauer verwitterter Sandstein
Inf.: normal Inf.: normal
Spv.:  massig Spv.:  massig
Proz.: SSF2-3 Proz.: SSF2
115 Grosswangen / Sommerhalde, OSM, 116 Grosswangen / Breiten, Morane, Méhwiese, B,
Mahwiese, B, Ptirckh. Pdrckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bw: brauner Ls4 Bw: brauner Ls4 oder Us
Cz: brauner leicht grauer Ls4 Inf. normal
Inf.: normal Spv.:  gross
Spv.:  gross Proz.: SOF3
Proz.: SOF3
117 Grosswangen / Oberdorf, Morane, Mahwiese, 118 Grosswangen / Oberdorf, Morane, Méhwiese,
B, Plrckh. B, Plrckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bw: beige-brauner Ls Bw: brauner Ls
Cz: brauner Ls4 Cz: beiger Ls
Inf.: normal Inf.: normal
Spv.:  gross Spv.:  gross
Proz.: SOF3 Proz.: SOF3
119 Grosswangen / Rigi, Moréne, Acker, B-G, 120 Sigerswil / Land, ehem. Moor, M&hwiese, B-G,
Purckh. Pdrckh.
Ah(Bw): dunkelbrauner Us Ah/Bwa: dunkelbrauner Lu
Aa: dunkelbrauner Lu mit organischem Bg: brauner Ls
Material Bgg: braun-grauer Ls Ls
Bgg: grauer Ls Inf. normal
Inf.: normal Spv.:  massig
Spv.:  gering Proz.: SOF2
Proz.: SOF1
121 Sigerwil / Althus, ehemaliges Moor (evitl. 22 | Sigerswil / Spanere, Moréne, Mahwiese, B,
Aufschittung), Weide, B, Plrckh. Purckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bw: dunkelbrauner Ls Bwi1: brauner Ls
Cz: kieshaltiger brauner Ls Bw2:  beiger Ls4
Inf.: normal Inf.: normal
Spv.:  massig-gross Spv.:  gross-sehr gross
Proz.: SOF3 Proz.:. SOF3
123 Sigerswil / Waldhof, Morane, Mahwiese, B-Y, 124 Sigerswil / Guggehuse, Morane, Wiese, B,
Plrckh. Pirckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bw (g): dunkelbrauner Lu Bw1:  brauner Lu
Inf.: normal Bw2/Cz: brauner Lu und unidentifizierbares
Spv.:  massig schwarzes Material
Proz.: SOF2 Inf.: normal
Spv.:  gross-sehr gross
Proz.. SOF3/DP
125 Sigerswil / Eistock, OSM, Mahwiese, B-Y, 126 Réanzligen / Ried, Moréne, Griinland, extensiv,
Purckh. B-Y, Plrckh.
Ah: dunkelbrauner Us Aa: anmooriger Oberboden
Bw: brauner Ls Bw(g): beiger Ls
Bg: grauer Ls4 Inf. gehemmt
Bgg:  grauer Sand, nass Spv.:  méssig
Inf.: normal Proz.: SOF2
Spv.:  massig
Proz.: SOF2
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Forts.
Profilbeschreibung Profilbeschreibung
127 Sigerswil / Underhéhi, Morane, Mahwiese, B, 128 Sigerswil / Underhéhi, Morane, Acker, B,
pseudovergleyt, Plrckh. Pirckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Us
Bw: brauner Us / Ls Bw: brauner Us
Cz: graubeiger Ls brauner Ls
Inf.: normal Inf.: normal
Spv.:  massig-gross Spv.:  gross-sehr gross
Proz.: SOF2-3 Proz.: SOF3/DP
129 Grosswangen / Breite, Riickzugsschotter, 130 Grosswangen / Feldhof, Morane, Wiese, B,
Weide, Y, Ptirckh. Plrckh.
Ah: dunkelbrauner Us Ah: dunkelbrauner Ls
B(g):  brauner Lu Bw: brauner Ls
Bg graulichbrauner Lu Inf. normal
Inf.: leicht gehemmt Spv..  gross
Spv.:  maéssig Proz.: SOF3
Proz.: SOF2-3
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Jede Teilflache ist charakterisiert durch
® Abflusstyp
® Niederschlagsganglinie
® Fliesszeit bis zum Teil-EG-Ausfluss

| dt=10 Min. |

)
()]
<
<
[&]
2]
o £
3 E
Zn
Stufe
Teilflache
Direktabfluss der Teilflache i in die Teilflache i infiltrierendes Wasser
Berucksichtigung der Fliesszeit:
zeitl. verschobene Summation
der Abflisse der Teilflachen
I Simulation der Gebietsspeicherung:
linearer Speicher flr jeden
V Abflusstyp
Simulation der Retention
des Oberflachenabflusses
durch linearen Speicher
Stufe
Teileinzugs-
gebiet
Direktabfluss 4+ Summation der Speicherausflisse
\ Teil-EG aus Teil-EG J]
Abflussganglinie aus dem Teil-EG
Aufsummation der Teileinzugsgebiete unter
Berucksichtigung der Fliesszeiten
6]
[]
o) ]
= |
Einzugs- = 3
gebiet < |
] .
t Zeit
Anhang 5: Schematischer Aufbau des Niederschlags-Abfluss-Modells QARea. Zentrales Element ist

die Abflussreaktionskurve, die flir jede Teilflédche die Beziehung zwischen Niederschlags-
summe und Abflusskoeffizient beschreibt.
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Anhang 6a: Der Niederschlagsverlauf der Station Sursee, sowie die Abflussganglinien aus dem Modell QArea an den
Berechnungspunkten fiir den 21./22.8.2005.
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Anhang 6b: Der Niederschlagsverlauf der Station Sursee, sowie die Abflussganglinien aus dem Modell QArea an den

Berechnungspunkten fiir den 8.8.2007.
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Anhang 6c: Der Niederschlagsverlauf der Station Willisau, sowie die Abflussganglinien aus dem Modell QArea an den

Berechnungspunkten fiir den 29.7.2010.
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Beromunster
1888 - 2009

Regen und Schnee berlcksichtigt

1. Extremalverteilung: 1-Monats-Maxima

2. Extremalverteilung: 1-, 2-, 3- und 5-Tages-Maxima

Normalverteilung: 3-Monats- u. Jahres-Maxima

300
400+ {eo ®
300+
250 ~
— 2004
£ rdls
= AL 200 -
®
T 100
8 i
% 1 150 -
100 { o
30 * 1-Monats-Werte
v 5Tages-Werte
207 * 2-Tages-Werte 50 1 ¢
v 1-Tages-Werte
10_ I I I I I I I I I I I 0 T T T T T T T T T T T
1.12.33 5 10 20 30 50 100 300 1.12.33 5 10 20 30 50100 300
Jahrlichkeit Jahrlichkeit
100 NN
50 1 NRNJ 2NN
INNARRSNY
< 30 \QQ\\\
NN
= SRR
© 10 A NN
@ NQID™N
o NN
g SR
= 3 | ~
& 2
<
8 14 .
5 Wiederkehr-
E 05 - periode [Jahre]
prd 1000
0.3 - 300
02 | 100
30
01 LI T T rrr 7171 T L L T 1 T 1T 1T 17T 1 10

LI |
6 10 20 60

Minuten 1 23 5 812 24 Tage 1 2 345 0912

T
Stunden 1 23 5 10 2030 Monate

Niederschlagsdauer

Anhang 7.1: Die analog zu Réthlisberger et al. (1992) erstellte Starkniederschlagsstatistik fiir die
Station Beromlinster (1888 - 2009).
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Regen und Schnee berucksichtigt

Be romun Ste r 1. Extremalverteilung: 1-Monats-Maxima

1 8 8 8 _ 2009 2. Extremalverteilung: 1-, 2-, 3- und 5-Tages-Maxima

Normalverteilung: 3-Monats- u. Jahres-Maxima

Die fur die Diagramme verwendeten 10 gréssten Niederschlagswerte

gl 1-Tag 2 -Tage 5 -Tage 1 - Monat 3 - Monate 1-Jahr
i Datum N Datum N Datum N Datum | " Datum N Datum| M
[mm] [mm] [mm] [mm] [mm] [mm]
1| 18.05.1994 |92 17.-18.05.1994 | 122 | 17.05.-21.05.1994 | 186 | Juni 1910 | 255| Juni-Aug2007 | 662 | 1910 | 1647
2| 07.08.1978 |85 07.-08.08.2007 | 119 | 29.08.-02.09.1944 | 157 | Mai 1994 | 243| Juni-Aug1927 | 637 | 1995 | 1588
3| 21.08.2005 |81 25.-26.09.1987 |109 | 18.11.-2211.1972 | 143 | Aug 2007 | 234| Juni-Aug1910 | 625 | 1999 | 1497
4| 08.08.2007 |78 | 24.-2512.1995 |108 | 23.07.-27.07.1982 |138| Aug 1905 | 225| Juli-Sep 1927 | 595 | 2001 | 1480
5| 10.08.1956 |74 | 19.-20.01.1910 |105 | 18.08.-22.08.2005 |137| Juni 1987 | 221| Juni-Aug1946 | 576 | 1965 | 1478
6| 29.08.2007 |74 | 21.-2211.1972 | 104 | 20.06.-24.06.1973 |136| Nov 1972 | 220| Mai-Juli 1930 | 570 | 1939 | 1451
7| 29.08.1964 |72 | 06.-07.08.1978 |104 | 17,01.-21.01.1910 [135| Marz1988 | 218| Juni-Aug1975 | 560 | 1930 | 1436
8| 10.08.1984 |70 | 20.-21.08.2005 | 99 | 22.12.-26.12.1995 |131| Aug 1890 | 216| Juni-Aug1982 | 558 | 2007 | 1422
9| 22111972 |69 | 07.-08.08.1995 | 98 | 07.08.-11.08.2007 |130| Juni 1953 | 215| Apr-Juni 1986 | 557 | 1981 | 1419
10| 19.01.1910 |67 | 19.-20.05.1906 | 95 | 22.06.-26.06.1953 [126| Juli 1936 | 204| Mé&rz-Mai2006 | 557 | 1927 | 1417

Interpolierte Niederschlagsintensitaten in mm/h far ausgewahlite Jahrlichkeiten
und Niederschlagsdauern

Niederschlagsdauer 0.5h 1h 2h 4h 6h 8h 12h 24h 2d 3d 5d 1mt 3mt  Ayr

Jahrlichkeit
2.33 285|179 |11.3| 71| 55| 45| 34| 22 |14 |10 |07 [031|022| 015
5 346 | 218 |137| 86| 66| 54| 41| 26 |17 |13 |09 |036|025| 017
10 405 | 255 |16.0|101| 77| 63| 48| 30 |19 (15|10 (039|026 | 0.18
20 472 | 206 |186|11.7| 89| 73| 56| 35 |23 |17 |12 (043|028 | 0.19
30 515|323 (203 |127| 97| 80| 61| 38 (25 |18 |13 |045| 029 | 0.20
50 57.5 | 36.0 |226|142|108| 89| 68| 42 (27 |20 |14 048|029 | 0.20
100 66.6 | 41.7 | 261 |16.3| 124|102 78| 49 |32 |24 |16 (051|031 | 0.21
200 772 | 483 |302|189|143|118| 90| 56 |37 |27 |19 (0565|032 022
300 841|525 |328|205/156|128| 97| 61 (40 |30 |20 |057|032]| 022
500 937 | 585 |36.5|22.8|17.3|142| 108 | 67 |44 |33 |23 |059|033| 023
1000 | 1085 | 676 |422(26.3/200|164| 124 | 78 |51 |38 |26 (063|034 | 023

Bemerkungen

Datenlucken in folgenden Zeitrdumen:
April 1889

1.1.1996 - 31.10.1998

Anhang 7.2:  Die analog zu Réthlisberger et al. (1992) erstellte Starkniederschlagsstatistik fir die
Station Beromiinster (1888 - 2009).
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Anhang 8
Anhang 8: Beckenberechnungen
Fett eingetragen sind die maximalen Werte fiir die untersuchten Wiederkehrperioden.
W'ggﬁgzzhr' Bezeéc;t;nung Nlecsjggsnc::ilggs- Abflussspitzen [m3/s] bei den Berechnungspunkten fuﬁﬁﬁge[rr;s]
[Jahre] Niederschlags BP1|BP2 | BP3|BP4|BP5|BP6|BP7| BP8| BP9 | Vol HRB

1h30j_dreieck |Dreieck 1.50| 1.91| 0.74| 258| 284| 1.10| 3.94| 4.46| 4.63 0
2h30j_dreieck |Dreieck 1.50] 1.92| 0.71] 259| 287]| 1.07| 3.94| 450| 4.69 0

0 4h30j_dreieck |Dreieck 1.50] 2.12| 0.99| 3.11| 3.54| 1.52| 5.06| 5.96| 6.32 2800
12h30j_block |gleichméssig 1.50| 2.07| 0.92| 299| 3.40| 1.41| 481| 568 6.07 6500
24h30j_block |gleichméssig 1.50] 1.94| 0.69| 263| 294] 1.06|] 4.00] 4.67| 4.96 300
48h30j_block |gleichméssig 1.18] 1.51 0.51 202 225| 0.79| 3.03 353| 3.76 0
1h100j_dreieck |Dreieck 1.50] 2.33| 1.34| 3.67| 4.18] 2.01| 6.19] 7.22| 7.60 3100
2h100j_dreieck |Dreieck 1.50] 225 1.22] 3.48| 3.98| 1.86| 5.84| 6.90( 7.31 3100

100 4h100j_dreieck |Dreieck 1.50] 253 1.69| 4.22| 4.96| 2.60| 7.56| 9.13| 9.76 14000
12h100j_block [gleichméssig 1.50] 2.35| 1.34] 3.69| 4.29] 206] 6.35] 7.62[ 8.19 28100
24h100j_block |gleichméssig 1.50] 2.11| 0.96] 3.07| 3.51 1.48] 4.99| 5.93| 6.36 17800
48h100j_block |gleichméssig 1.50] 1.95| 0.71] 266| 298| 1.09| 4.07| 4.77| 5.09 3200
1h300j_dreieck |Dreieck 1.50|] 2.85| 2.22| 5.08| 593|] 3.34| 9.27| 11.07| 11.74 10400
2h300j_dreieck |Dreieck 1.50|] 3.07| 2.59| 566| 6.78] 3.96| 10.74| 13.02| 13.84 19200

300 4h300j_dreieck |Dreieck 1.50| 3.12| 2.67| 5.79| 6.97| 4.11| 11.08| 13.59| 14.65 32800
12h300j_block |gleichméssig 1.50] 2.68| 1.85] 4.52] 5.35| 2.84| 8.19] 9.97| 10.76 60400
24h300j_block |gleichméssig 1.50] 2.32| 1.29| 361| 420] 1.99| 6.18] 7.45| 8.03 56400
48h300j_block |gleichméssig 1.50] 2.08| 0.92| 3.00| 3.42| 1.42| 4.84| 576| 6.18 40800

Anhang 8:

Gesteuertes Becken mit konstanter Drosselwassermenge 1.5 m¥s.




